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57/2018. (. 09.)hatarozata:

A Békés Megyei 04. szamG Orszaggyilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi
Bizottsag 2018. marcius 09-én megtartott (lésén V. G (

) .) altal benyujtott kifogas targyaban az aiabbi
HATAROZATOT
hozta:

A Békés Megyei 04. szami Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsaga a kifogast elutasitja.

E hatarozat ellen a hatarozat meghozatalatél szamitott 3 napon belilli beérkezéssel -
agy, hogy az legkésdbb 2018. marcius 12-én 16.00 6raig megérkezzen - fellebbezést
lehet elbterjeszteni, melyet a Békés Megyei 04. szamu Orszaggyilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz (5900 Oroshaza, Szabadsag tér 4-6.) kell
benyuijtani, de a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.)
kell cimezni.

A hataridé elmulasztasa jogveszto.

A feliebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elekironikus levélben lehet
benytjtani. A fellebbezés benyljtasara a kozponti névijegyzékben szereplo
valasztopolgar, jelolt, jeldld szervezet, tovabba az tGgyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogosult.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem alapjat (jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag
mérlegelési jogkdrben hozott hatarozata ellen keriil benyujtasra),

b) a kérelem benyujtjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét,

c) a kérelem benyijtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kulfsidon élo,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazolé okiratanak tipusat és szamat, vagy
jelolo szervezet vagy mas szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi szamat.
A fellebbezés tartalmazhatja benyuijtéjanak telefaxszamét vagy elektronikus levélcimét,
illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimeét.
A fellebbezésben U] tények és bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés targyi illetékmentes.



INDOKOLAS:
Vv G valasztopolgar 2018. marcius 6-an 9:34 perckor beérkezett

elexuonikus levélben kifogast terjesztett el6 a Békés megyei 04. szamu
Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriilleti Valasztasi Bizottsagnal (a tovabbiakban:
OEVB). A kifogasban el6adta, hogy a Facebook k6zdsségi oldalon Sz J

nevii felhasznal6 olyan bejegyzést osztott meg, mely a valasztas tisztasagaba vetett
hit megingatasara alkalmas. A bejegyzés, annak megosztasa, a kommentek a 2013.
évi XXXVI. tv. 2. § (1) bekezdés a.) pontjaba Utkéznek, sértik a valasztas
tisztasagaba vetett hitet. A bejegyzésekrol késziilt fénykép felvételeket a kifogas
tartalmazta.

A kifogast tevd szerint Sz J - a DK mezobkovacshazi vezetdjének vallja
magat és kérte, hogy Sz J: : és a DK-t tiltsak el ettdl a tevékenységtdl és

alkalmazzak veliik szemben a legszigoriibb szankciot.

A vélasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a
alapjan a kifogast a valasztasra iranyadé jogszabaly, illetve a vélasztas és a
valasztasi eljaras  alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyutt:
jogszabalysértés) hivatkozassal a kdzponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar,
jelolt, jelold szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

A Ve. 209. § alapjan a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésdbb a sérelmezett
jogszabalysértés elkbvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 valasztasi bizottsaghoz.
Folyamatosan fennall6 tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység
fennallasanak teljes id6tartama alatt be lehet nyujtani. A jogorvoslati hataridé kezdete
nem a sérelmezett tevékenység kezd6 idopontja, hanem az az utolsé idépont, amikor
a sérelmezett allapot még fennall.

A Ve. 212. § (1) — (2) bekezdése alapjan a kifogast irasban — személyesen, levélben,
telefaxon vagy elektronikus levélben eljuttatva — lehet benyujtani.
A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) ajogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogas benyuijtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha lakcimétol
(székhelyétol) eltér — postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyujtojanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiulfdldon él6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositéval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat
és szamat, vagy jel6lé szervezet vagy mas szervezet esetében a birésagi
nyilvantartasba-vételi szamat.

A Békés Megyei 04. szamu Orszaggyilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi
Bizottsaga az aladbbiakat allapitotta meg: a kifogas mind alaki, mind tartalmi
szempontbél megfelel a fenti jogszabalyhelyekben foglalt feltételeknek, erre
tekintettel a Bizottsag a kifogast érdemben vizsgalta.

A kifogasolt esemény a Ve. 139. §-a alapjan valasztasi kampany idészakban tortént,
mivel azt nevezett felhasznalé 2018. februar 24-én osztotta meg. A beadvanyban



szereplé bejegyzés a ,Radirozhaté tollakat adnak majd a valasztason allitia egy
bennfentes. Vigyél sajat lollat és szblj masoknak is emdll” cimet kapta és a
http:/mww.otpercpiheno.hu/2018/02/radirozhato-tollakat-adnak-majd.htmi?m=1
intemetes linken jelent meg, melybdl a Bizottsag allaspontja szerint nem allapithaté
meg az allitds forrasa, illetve az allitds tartalmanak DK-hoz k&todése. A kifogassal
érintett személy, illetve a DK, mint szervezet a csatolt bizonyitékok alapjan nem
beazonosithatdk.

A Bizottsag 5/2015. (ll. 25.) AB. hatarozatra alapitott allaspontja az, hogy a k6zosségi
oldalon egy tartalom megosziasa, kommentelése nem tényallitasként, hanem
véleményként ériekelhetd, mely része a kampany soran megvalosulé a
valasztopolgarokat megilleté véleménynyilvanitas szabadsaganak. A vélemények
esetében a hamissag bizonyitasa értelmezhetetlen. Az ilyen jellegi megnyilvanulasok
nem alkalmasak jogi felelésség megallapitasara.

A kifogasolt cselekmény a Valasztasi Bizottsag allaspontja alapjan nem mindsil
kampanytevékenységnek, tekintettel arra, hogy a beadvanyoz6 altal a kifogasban
sérelmezet cselekmények, tartalom megosztas, kommentelés nem sértik a Ve 2. § (1)
bekezdésének a) pontjaban foglalt, a valasztas tisztasaganak megovasa alapelvet.

Fentickre tekintettel a Békés Megyei 04. szami Orszaggy(ilési Egyéni
Valasztokertileti Valasztasi Bizottsaga a kifogast érdemi vizsgalat alapjan elutasitja.

E hatarozat a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVL. tv. (a tovabbiakban: Ve.) 43.
§ (1) bekezdésén, a 139-142. §-an, a 208-212. §-an, a 214-218. §-an , a 297. § (2) b)
pontjan, a jogorvoslatrdl szol6 tajékoztatas a Ve. 10. §-an, a 221. §-an, valamint a 223-
225. §-an alapul.

Az illetékmentesség az illetékekrél szolo 1990. évi XCIIl. tv. 33. § (2) bekezdés 1.
pontjan alapul.

Oroshaza, 2018. marcius 09.
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